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Sehr geehrte Frau Stock,

ich nehme Bezug auf Ihr Schreiben vom 16.05.2008, welches ich aufgrund der Dauer des
Beweissicherungsverfahrens bzgl. der neuerlich auftretenden Feuchtigkeitsschaden erst
jetzt beantworten kann. In diesem Beweissicherungsverfahren hatte mein Mandant
Prozesskostenhilfe beantragt, die ihm zunachst verwehrt worden ist. Nunmehr ist dem
Prozesskostenhilfeantrag stattgegeben worden. Es wird eine neue Begutachtung der
Mangelursachen durch das Blro CRP erfolgen. Hier wird davon ausgegangen, dass innerhalb
der Begutachtung auch geklart wird, ob die Feuchtigkeitsschaden auf Mangel zurlick zu
fuhren sind, welche sich erst nach Abschluss des 1. Beweissicherungsverfahren durch die
gewahlte neue AbdichtungsmaBnahme ergeben haben oder aber ihren Grund in anderen

bisher nicht erkannten Mangeln haben.



Sofern Sie mit Ihrem Schreiben ansprechen, dass die Rissproblematik wohl nicht auf ein
Verschulden Ihres Versicherungsnehmers zurtick zu flihren ware, bleibt darauf hinzuweisen, dass
Ihrem Versicherungsnehmer bei einer ordnungsgemaBen Uberwachung und Priifung der vom
Statiker und Prifstatiker vorgelegten Unterlagen hatte auffallen missen, dass diese davon
ausgegangen sind, dass eine Aussteifung der rissbefallenen Etage durch Querwande erfolgt.
Jedenfalls steht es so in der Baubeschreibung des Prifstatikers. Ihr Versicherungsnehmer kann
sich damit nicht darauf zurlickziehen, dass ein Sonderfachmann hier Leistungen erbracht hatte,

die er nicht hatte kontrollieren kdnnen.

Mein Mandant strebt weiterhin eine einvernehmliche Losung an. Diese kann sich jedoch erst

dann abzeichnen, wenn klar ist, welchen Umfang die Schaden am Haus haben.

Mit freundlichen GriiBen

gez. Bruch
Bruch Rechtsanwalt
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1. Auftraggeber und Aufgabenstellung

Der Bauherr beauftrage uns, das Bauplanungskontor 35, mit der Priifung von vorhander Rissen in
den Wanden des Wohnhauses der Familie Exner, Viereckweg 107, 13125 Berlin-Buch.

2.0 Grundlagen

Unterlagen
Grundlage ist eine kurze Begehung des Gebdaudes, die der Sachverstédndige durchfihrte.

/1/ Entwurfsplane Grundriss Obergeschoss
Grundriss Erdgeschoss

Grundriss Kellergeschoss
Schnitt
Ansicht West
2/ Prufbericht des Ingenieurbiiro Mébius
/3] Leistungsverzeichnis Maurerarbeiten

3.0.Kurze Bauwerksbeschreibung / 6rtliche Feststellungen

3.1. Kurzbeschreibung
Es handelt sich um ein zweigeschossiges Einfamilienhaus, das unterkellert ist. Der Keller
besteht aus einer Flachgrindung — Stahlbeton wu — Platte. Die Wénde sollten als Schwarze
Wanne ausgebildet werden.
Im Keller sind die AufRen- und Innenwénde gemauert und nach /2/ mit einem Ringbalken als
oberen Abschluss versehen worden. Die Kelleraufenwand ist 36.5 cm stark als Porotonziegel.
Die Kellerdecke wurde als Ziegeldecke ausgefuhrt. (Rippendecke)
Die Decke (iber dem Erdgeschoss ist als Holzbalkendecke erstellt worden. Die AuRenwénde
sind 36.5cm stark und bestehen aus Porotonziegel.

Gutachten / Statik



Die Innenwande wurden nach dem Schnitt nach /1/ aus Poroton 11.5 cm errichtet.

Das Obergeschoss wurde mit 36.5cm Porotonziegel errichtet. Die Innenwénde bestehen als
GK-Sténderwénde. Das Dach wurde als Brettbinderkonstruktion erstellt, die ihre Last auf die
AuRenwénde ubertragen. Die Windsteifigkeit wird durch Windrispenbénder gesichert.

3.2. Feststellungen vor Ort

Es treten die Risse insbesondere im Treppenhaus und im Obergeschoss auf. Diese Verlaufen
diagonal bzw. horizontal / lotrecht.

3.3. Ursachenermittlung

Nach der DIN 1053-1 Mauerwerk) wird unter Punkt 6.4 raumliche Steifigkeit ausgesagt:

,Auf einen rechnerischen Nachweis .... (Steifigkeit).... darf verzichtet werden, wenn die
Geschossdecken als steife Scheiben ausgebildet sind bzw. statisch nachgewiesene,
ausreichend steife Ringbalken vorliegen und wenn in L&ngs- und Querrichtung des Gebéaudes
eine offensichtlich ausreichende Anzahl von geniigend langen und aussteifenden Wanden
vorhanden ist,..."

Pkt. 6.7.1. Allgemeine Annahmen fur aussteifende Wéande:
,,Bei einseitig angeordneten Querwanden darf unverschiebliche Halterung ... nur angenommen
werden, wenn Wand und Querwand aus Baustoffen annéhernd gleichen Verformungsverhaltens
gleichzeitig im Verband hochgefuhrt werden und wenn ein AbreiRen der Wande infolge stark
unterschiedlicher Verformungen nicht zu erwarten sind, oder wenn zug- und druckfeste
Verbindungen durch andere Malknahmen gesichert ist."

Eine statische Berechnung lag nicht vor. So das auf die vorliegenden Plane nach /1/
zuruckgegriffen werden musste.

Im Dachgeschoss wurden GK-Wé&nde eingesetzt. Diese Querwande sind nicht aussteifend.
Die Decke tiber dem Erdgeschoss ist eine Holzbalkendecke, die aussteifend auszubilden ist.
Aus den vorliegenden Planen nach /1/ ist nicht erkennbar, dass die Holzdecke als eine steife
Scheibe ausgebildet worden ist.
In  Wohngeb&uden bis zu zwei Vollgeschossen koénnen Holzbalkendecken zur
Knickaussteifung fiir tragende Wande und zur Aufnahme und Weiterleitung von Windkraften
ublicherweise als hinreichend aussteifend angesehen werden,
- wenn tragende Deckenschalungen aus Einzelbrettern mit = 12 cm Breite oder aus
Holzwerkstoffen vorhanden sind und die nachfolgenden konstruktiven Hinweise
berucksichtigt werden,
- wenn die Anordnung der Zuganker nach DIN 1053 Teil 1 Abschnitt 3.3.3.2. ausgefuhrt
werden (siehe Anlage, hier sind einige Beispiele dargestellt worden).
Aus den Zeichnungen nach /1/ und den vor Ort Termin waren solche
Detailpunkte nicht auffindbar.



- Wenn die tragenden Wande sowie das ganze Gebédude durch Wande entsprechend

von AuRenwand zu AufRenwand bzw. Innenwand durchlaufend, ausgesteift sind. Werden
diese hier genannten Forderungen nicht samtlich erfillt, so kénnen diese Decken nur als
Scheiben zuldssig sein. Scheibendecken sind Holzbalkendecken mit kraftschliissig
aufgenagelten Platten aus Holzwerkstoff Hier muss eine Bemessung erfolgen, die nach /2/ nicht
extra erwahnt wurde (wahrscheinlich wurde es nicht als Scheibe vorgesehen).

Wie Oben angefuhrt, wére als Aussteifung auch ein Ringbalken moglich. Nach /1/ sind
Ringbalken vorgesehen. Nach /3/ wurden U-Schalen verwendet, die
Innenabmessungen von 24 cm haben. Selbst wenn U-Schalen verwendet worden wéren mit
der groRtmdoglichen Innendéffnung von 26 cm, wére die zuldssige Durchbiegung des
Ringbalkes nicht eingehalten.

Die erforderliche Ringbalkenbreite misste betragen:

B erforderlich + Betondeckung =1i/ 35 = 10,32m / 35 = 0.29m + Betondeckung.
Diese Ringbalkenbreite wurde nicht eingehalten.

Aus den hier gemachten Anmerkungen ist erkennbar, dass das Mauerwerk keine gentigende
Aussteifung erfahrt. (Im Obergeschoss sind keine Aussteifungswénde vorhanden, die Decke
uber EG kann als Aussteifung nicht voll angesehen werden, die Ringbalken sind so gering
dimensioniert).

4. Zusammenfassung

Die festgestellte Rissbildung im Obergeschoss ist ursachlich auf eine ungeniigende Aussteifung
der Wande zurlck zu fuhren.

Berlin, den 27.03.08

oot G2

Dipl.-Ing. Gernot Leipholz
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Anlage

Dicken und Abstinde aussteifender Winde (DIN 1053 Teil 1 Ausgabe Nov. 1974)
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Anlage

Ausfithrungsregeln des Anschlusses von Holzbalkendecken an die Umfassungswiinde
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Kopfanker, a~2m (max. 4m)

Bild 3.1. Grundriidarstailung; Verankerung der Umifassungswande mit Zugankerm
an Holzbalkendecken herkdmmlicher Bauart
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Giebelanker rmuss
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Risse im Mauerwerk am EFH R. Exner, Viereckweg 107 in 13125 Berlin

a)

Bild 3.5 a-c.
Kopfanker-Varianten zum AnschluB germauerter Umfassungswinds an aussteifende
Holzbalkendecken
Futter Deckenscheibe gem. Punki 2.2
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